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/// 1. Wprowadzenie

Teza mowiaca o istnieniu w polskim spoleczenstwie prézni socjolo-
gicznej to jedno z najbardziej znanych twierdzen w naszym obiegu socjo-
logicznym. Od konca lat 70. XX wieku, kiedy oglosit ja Stefan Nowak, do
dzisiaj pojecie ,,prézni socjologicznej” pojawia si¢ w licznych publikacjach
z zakresu nauk spolecznych. Przebilo si¢ ono réwniez do dyskursu pu-
blicystycznego. Skoro jest to tak wazne pojecie dla socjologii uprawianej
w Polsce, dlaczego nie zostalo ono ,wyeksportowane” i nie funkcjonuje
w socjologii §wiatowej? Zagraniczni autorzy postuguja si¢ nim wlasciwie
tylko wtedy, gdy chca powiedzie¢ co$§ o polskim spoleczenstwie. Pierw-
szym celem niniejszego artykutu jest przesledzenie nielicznych wedrowek
pojecia ,,prozni socjologicznej” poza kontekst polskiego spoleczenstwa.
Jak zobaczymy, jest ono tak silnie zwigzane z przekonaniem o unikalnosci
pewnych zjawisk spolecznych zachodzacych w Polsce, iz nie podejmowa-
no prob uogodlniania tezy Nowaka w odniesieniu do obszaru poza Euro-
pa Wschodnia. Drugim celem jest przeanalizowanie tego, jak wedrowki

miedzy kontekstami tematycznymi wplywaja na przeksztalcenia koncepciji

' Niniejszy artykul powstal w ramach projektu badawczego ,,Co wypelnia proznie socjologiczna?
Reinterpretacja tezy Stefana Nowaka z perspektywy sieciowej, na przykladzie zachowan na ryn-
ku pracy” dzi¢ki dofinansowaniu Narodowego Centrum Nauki (DEC-2012/07/D/HS6/00977).
Chcialbym podzigkowaé Mikolajowi Czesnikowi, Mateuszowi Falkowskiemu, Ireneuszowi Krze-
minskiemu, Kacprowi Wierzbickiemu oraz dwojgu anonimowym recenzentom, ktérych pomoc
i sugestie przyczynily si¢ do napisania tego artykutu.
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,»prozni socjologicznej’™ przesunigcia jej znaczenia i selektywnego odwoly-
wania si¢ do pewnych jej komponentéw.

Teza ta ugruntowana jest w paradygmacie badan ankietowych, w kto-
rym spoleczedstwo analizowane jest jako agregat jednostek przyjmujacych
pewne wartosci, postawy i identyfikacje. Nie mozna jednak powiedzie¢, iz
,»proznia socjologiczna” stanowi teori¢ spoleczenstwa polskiego, jest ona
twierdzeniem uzytym w eseistycznym opisie waznych — zdaniem Nowa-
ka — cech tego spoleczenstwa. Traktuje zatem proznie socjologiczng jako
ide¢ wykorzystywana w naukach spolecznych do opisu stanu spoleczen-
stwa. Za Barbara Czarniawska (2010) rozumiem ide¢ jako dyskursywny
opis rzeczywistosci, ktory po dekontekstualizacji, czyli oderwaniu od pew-
nego konkretnego odniesienia historycznego, moze zosta¢ uzyty w innym
kontekscie. Koniecznosc jej jezykowego utrwalenia i dostosowania do no-
wego kontekstu modyfikuje idee. W odniesieniu do pojecia ,,prézni socjo-
logicznej” oznacza to na przyklad, iz idea ta uzyta przez Nowaka do opisu
rozktadu identyfikacji spotecznych w Polsce epoki Gierka moze zosta¢ na-
stepnie wykorzystana przez innego autora do opisu aktywnosci organizacji
trzeciego sektora w Polsce poczatku XXI wieku lub do opisu warunkéw
powstawania nieformalnych sieci spotecznych na Ukrainie.

Artykul rozpoczynam od przedstawienia tezy Stefana Nowaka. Na-
stepnie wskazuje 190 publikacji naukowych przywotujacych jego koncep-
cje. W zasadniczej czesci tekstu opisuje, jak za pomoca ,,prézni socjologicz-
nej” spogladano ,,z zewnatrz” na polskie spoleczenstwo i jak probowano
odnies¢ to pojecie do innych spoleczenstw; skrotowo poréwnuje ,,proz-
ni¢ socjologiczna” z podobnymi pojeciami (takimi jak: zalamywanie si¢
spolecznosci, spoleczenstwo klepsydry, perspektywa braku $rodka), a na-
stepnie omawiam uzycia tego terminu w czterech polach tematycznych:
Solidarnos¢, spoteczenistwo obywatelskie, kapital spoteczny i jako$¢ demo-
kracji. Jak pokazuje w ostatniej czesci tekstu, pojecie ,,prézni socjologicz-
nej” nie wywedrowalo z polskiego kontekstu, gdyz jest silnie naznaczone
przekonaniem o jego unikalno$ci. Co wigcej, w trakcie swych wedréowek
po réznych kontekstach tematycznych dotyczacych spoleczenstwa polskie-
go pojecie to zostalo przeksztalcone, aby stuzylo jako wytrych, za pomoca
ktoérego socjologowie wyjasniajq niepozadane przez nich zjawiska.

/// 2. Stefan Nowak i pojecie prézni socjologicznej

Stefan Nowak (1924-1989) byl jednym z czolowych polskich so-
cjologdéw. Jego kariera akademicka przypadala na okres komunizmu:
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rozpoczal studia w 1946 roku, przez dlugi czas kierowal Zaktadem Me-
todologii Badan Socjologicznych w Instytucie Socjologii na Uniwersyte-
cie Warszawskim, w latach 1976—1983 byl przewodniczacym Polskiego
Towarzystwa Socjologicznego. Jest uznawany za ojca polskiej socjologii
ankietowej. Jako badacz podejmowal przede wszystkim problematyke
warto$ci 1 postaw oraz ich migdzypokoleniowej transmisji (Grabowska,
Sutek 1992, Sulek 1998). W latach 70. 1 80. byl niewatpliwie liderem war-
szawskiego $rodowiska socjologicznego, a jego uczniowie pelnig obec-
nie prominentne funkcje.

W 1979 roku podczas sesji Komitetu Polskiej Akademii Nauk ,,Pol-
ska 2000 zaprezentowal swoje spostrzezenia na temat ,,prozni socjo-
logicznej” w polskim spoleczenstwie?. Tres$¢ tego wystapienia zostala
dwukrotnie wydrukowana po polsku, najpierw jako esej Przekonania
7 odezucia wspdtezesnych (Nowak 1979a), a nastepnie jako artykul w ,,Stu-
diach Socjologicznych” pod tytutem Systenz wartosci spoleczeristwa polskiego
(Nowak 1979b). Ta ostatnia wersja uzyskala najwicksza liczbe odniesien
1 dlatego traktuj¢ ja jako kanoniczng. Rok pézniej w ,,The Polish Socio-
logical Bulletin” ukazal si¢ przeklad eseju na jezyk angielski (Nowak
1980). W 1981 roku na fali zainteresowania wydarzeniami w Polsce No-
wak powtdrzyl swoja tez¢ w czasopismie ,,Scientific American” w arty-
kule zatytulowanym Values and Attitudes of Polish People (1981). Zdaniem
Nowaka:

[...] pomiedzy poziomem grup pierwotnych a poziomem naro-
dowej spolecznosci istnieje — z punktu widzenia identyfikacji lu-
dzi i ich emocjonalnego zaangazowania — rodzaj prézni socjolo-
gicznej. Gdybysmy chcieli naszkicowaé gigantyczny ,,socjogram”
oparty na ludzkich poczuciach grupowej wigzi i identyfikacji, to
tak pojeta spoleczna struktura naszego kraju jawilaby si¢ jako ,,fe-
deracja” grup pierwotnych, rodzin i grup opartych na przyjazni,
zjednoczonych w narodowej wspolnocie z bardzo stabymi innymi
typami wigzi pomiedzy tymi dwoma poziomami (Nowak 1979b:

160).

? Nie byla to pierwsza prezentacja tezy. Podczas V Zjazdu Socjologicznego w 1977 roku Nowak
zwrocil uwage, iz ,,istnieje, jak si¢ wydaje, w naszym spoleczenistwie niepokojaca pustka” (Nowak
1979¢: 30). Jednak to w roku 1979 teza zostala bezposrednio sformutowana przez Nowaka i stano-
wila gléwny temat jego referatu.
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Nowak traktowal prézni¢ jako osobliwo$§é polskiego spoleczefstwa.
Jego zdaniem obiektywna struktura spoleczna (zwlaszcza instytucjonalna)
byla rozwinigta tak samo jak w innych krajach uprzemystowionych, nato-
miast subiektywna struktura spoleczna oparta na identyfikacjach jednostek
jest szczegolna dla Polski. Nowak traktowal te osobliwos¢ jako problema-
tyczna: polskiemu spoleczenstwu czegos brakowalo. Brak identyfikacji
z poziomem instytucji posrednich wyjasnial, wskazujac na wyalienowanie
od nich. Ludzie nie tworzyli wokél instytucji grup spolecznych i mimo
uczestnictwa w nich nie mysleli o sobie w kategoriach ,,my”’.

Poza tym, Nowak zaproponowal w swoim eseju rozréznienie na §wiat
ludzi 1 §wiat instytucji; podkreslil, Ze rozproszenie uznawanych wartosci
wiréd czltonkéw spoleczenstwa mialo charakter ,,losowy” — nie byto moz-
liwosci odtworzenia jego zwigzku z réznicami w strukturze spolecznej;
stwierdzil réwniez, ze religia nie ma w Polsce znaczenia grupotworcze-
go, ale jedynie odgrywa role filozofii prywatnej. Konkluzje te zostaly wy-
wiedzione z badan kwestionariuszowych na temat migdzypokoleniowego
przekazu wartosci przeprowadzonych w Warszawie 1 Kielcach w latach
1972-1974 (Nowak 1989: 8-9). Teza o ,,prézni socjologicznej” zostala
sformulowana niedltugo przed strajkami w sierpniu 1980 roku i powsta-
niem Solidarno$ci. Nowak i jego uczniowie zaangazowali si¢ w jej dzialal-
nos¢, a teza o prozni spolecznej stala si¢ tematem dyskusji wykraczajacych
poza socjologi¢. Na przyklad Bronistaw Geremek (1981), przewodniczacy
komisji programowej podczas 1 Zjazdu NSZZ Solidarno$¢, odwolal sie
do prézni jako kontekstu, w ktérym budowana miataby by¢ ,,Samorzadna
Rzeczpospolita”. Reagujac na biezace wydarzenia, Nowak sugerowal, ze
Solidarnos¢ przyczynia si¢ do zapelnienia prézni.

Wraz z publikacja anglojezycznej wersji eseju teza o prézni stala sie
dostgpna dla badaczy spoza Polski. Cyrkulowata przede wszystkim w ob-
rebie nauk spotecznych. Jak stwierdzil Antoni Sulek, ,ta sugestywna cho¢
kontrowersyjna hipoteza jest jedna z tych idei, ktére zadomowily sie w po-
wszechnej socjologii” (1998: 171). Jak wiadomo, czesto powtarzane kon-
cepcje zaczynaja szybko zy¢ wlasnym Zyciem. Nastepuje ich dekontekstu-
alizacja i oderwanie od pierwotnych intencji autora. Teza o prézni socjolo-
gicznej byla przywolywana zaréwno po $mierci jej autora, jak i po upadku
systemu komunistycznego. Bywa powtarzana w zmienionym brzmieniu
lub z uzyciem innych okreslen: pustka spoleczna, préznia spoleczna etc.
To ostatnie chyba lepiej oddawaloby intencj¢ autora, ktory méwit o nie-
obecnosci czegos w spoleczenstwie. Brzmiaca bardziej uczenie ,,préznia
socjologiczna” u wielu os6b moze budzi¢ skojarzenie raczej z brakiem
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czego$ w obrebie socjologii: brakiem zainteresowania pewna tematyka lub
luka w teorii.

Mimo blyskawicznego przelozenia koncepcji na jezyk angielski zado-
mowilo si¢ przekonanie, ze préznia socjologiczna jest osobliwoscia pol-
skiego spoleczenstwa. Uznano ja zatem za charakterystyke konkretnego
przypadku cieszacego si¢ na poczatku lat 80. XX wieku sporym zaintereso-
waniem. Nowak nie mial ambicji tworzenia uniwersalnej koncepciji socjo-
logicznej, lecz chcial scharakteryzowac spoleczenstwo polskie i wskazac na
jego unikalne cechy. Nie probowal réowniez przenosi¢ swojej tezy na inne
spoleczenistwa bloku socjalistycznego. Interesowalto go i niepokoito to, co
dostrzegl w danych na temat identyfikacji Polakéw i co pozwolito mu wy-
artykulowaé¢ swoje intuicje na temat rzeczywistosci, w ktorej przyszto mu
funkcjonowac.

/// 3. Metoda

Zidentyfikowalem 190 publikacji odwolujacych si¢ do ,,prézni so-
cjologicznej™. Wyselekcjonowalem je sposrdd wszystkich prac cytuja-
cych teksty Nowaka, w ktérych stawiat on tezg o ,,prézni socjologicznej”
(1979a, 1979b, 1980, 1981). Baza publikacji zostala uzupelniona o pra-
ce, w ktorych nie pada bezposrednie odwolanie do Zadnego z tekstow
Nowaka, oraz o prace nieindeksowane przez internetowe wyszukiwarki
bibliograficzne. Z pewnoscig nie jest to baza zawierajaca wszystkie pra-
ce odnoszace si¢ do pojecia ,,prozni socjologicznej”, jednak zachowana
staranno$¢ pozwala stwierdzi¢, ze dotartem do ich zdecydowanej wigk-
szo$ci 1 umkna¢ mi mogly tylko publikacje o bardzo lokalnym zasiggu.

W trakcie analizy tresci publikacji odwolujacych sie¢ do koncepcji
,»prozni socjologicznej” nadawalem kategorie kodowe kontekstom te-
matycznym, w ktorych préznia byla przywolywana; statusowi przypisy-
wanemu tej koncepcji (czy byla traktowana jako fakt czy podwazano jej
prawdziwos¢); sposobowi jej rekonstrukeji (czy nastepowaly przesunie-
cia jej znaczenia lub przywolania cz¢sciowe); oraz cechom samych pu-
blikacji, takim jak: jezyk, pochodzenie autora, data publikacji itd. Jest to
zatem praca z zakresu analizy dyskursu, gdyz uwzgledniane sa nie tylko
wlasciwosci tekstowe analizowanych tresci, ale rowniez ich wlasciwosci

* W bibliografii niniejszego artykutu wymieniam tylko te z nich, do ktérych bezposrednio si¢ od-
woluje¢. Biezaco aktualizowany spis publikacji odnoszacych si¢ do tezy o ,,prézni socjologicznej”
dostepny jest w internecie pod adresem: http://mikolajpawlak.bio.uw.edu.pl/research/sociological-
-vacuum/bibliography-sociological-vacuum/.
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pozatekstowe. Od historii idei uprawianej w sposob klasyczny odréznia
ja to, ze do analizy nie zostaly wybrane teksty uznane za najwazniejsze,
lecz wszystkie dostepne.

/// 4. Wedrowki ,,prozni socjologiczne;j”

Wsréd 190 publikacji przywolujacych pojecie ,,prézni socjologicz-
nej” z oczywistych wzgledéw dominujg te w jezyku polskim — jest ich
113. Ponadto 70 prac powstalo w jezyku angielskim, pie¢ w niemieckim
1 po jednej po hiszpansku i stowenisku. Jednak wickszo§¢ prac napisa-
nych w jezykach innych niz polski jest autorstwa badaczy pochodzacych
lub mieszkajacych na stale w Polsce. Natomiast 26 publikacji zostalo
napisanych przez autoréw pierwotnie z Polska niezwigzanych. Najwaz-
niejsze konteksty tematyczne, w ktorych pojawia si¢ pojecie ,,prozni so-
cjologicznej” to powstanie Solidarnosci (35 publikacji), spoleczenistwo
obywatelskie (53), kapital spoleczny (30) oraz jakosé¢ demokracji (23).

/// 4.1 Polska widziana z zewnatrz

Zdecydowana wigkszo$¢ publikacji autoréw spoza Polski odno-
szacych si¢ do tezy Nowaka (19) traktuje préznie socjologiczng jako
jedna z charakterystyk naszego spoleczenstwa. W kontekstualizacjach
bardziej szczegdlowych analiz przywolywana jest silna wi¢z faczaca
Polakéw z rodzing i narodem oraz brak wigzi z grupami szczebla
posredniego. Zarysowuje si¢ w ten sposob pewna historia spoleczna
Polski, ktorej punktami zwrotnymi sa krétki 1 intensywny okres | kar-
nawalu” Solidarnosci 19801981 oraz upadek komunizmu w 1989 roku.
Przed 1980 rokiem panowaé¢ miala w Polsce ,,préznia socjologiczna”.
Ten sposob odniesienia do koncepcji Nowaka jest przejety z literatury
polskiej: zagraniczni badacze, jesli znaja jezyk polski, odwoluja si¢
zwykle do kanonicznego Systemu wartosci spoleczeristwa polskiego (Nowak
1979b), w innych wypadkach korzystajq z pracy Values and attitudes of
Polish people (Nowak 1981) lub do tezy dotarli za posrednictwem prac
innych autoréw.

Na szczegdlng uwage zastuguja prace Janine R. Wedel (1992, 1998),
amerykanskiej antropolozki, ktéra w latach 80. XX wieku prowadzita
w Polsce badania dotyczace zycia codziennego. Ksigzka pod jej redakcja
The Unplanned Society (Wedel 1992) to, jak Wedel deklaruje we wprowa-
dzeniu, proba zaprzeczenia tezie Nowaka. Amerykanska badaczka do-
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wodzi, ze prozni¢ w Polsce lat 80. wypelnial ogrom aktywnosci spo-
tecznych, ktorych nie mogly uchwyci¢ kwestionariuszowe techniki ba-
dawcze ugruntowane w pozytywistycznym paradygmacie nauk spolecz-
nych. Wedel przytacza wiele przykladéw zbiorowej aktywnosci o sie-
ciowym charakterze. Za najwazniejsze uznala dzialalnosé¢ ,,srodowisk”
— nieformalnych grup spolecznych opartych na wzajemnym zaufaniu
10 szerszym zasiggu niz rodzina czy grupa przyjaciol, ktore umozliwialy
wymiang dobr 1 informaciji. Natomiast w ksiazce Collision and Collusion
poswigconej analizie wsparcia przez Zachod budowy demokracji w Eu-
ropie Wschodniej, Wedel pokazuje, ze wbhrew wyobrazeniom amerykan-
skich 1 europejskich donatorow w Europie Wschodniej juz w okresie
komunizmu istnialy zalazki spoleczenistwa obywatelskiego (1998). Ta-
kie postrzeganie spoteczenstw Europy Wschodniej bylo wzmacniane,
zdaniem Wedel, réwniez przez pochodzacych z tego regionu intelektu-
alistow, ktorzy utrzymywali, ze komunizm stlamsit spoleczenstwo oby-
watelskie i nalezy dopiero rozpoczaé¢ jego budowe. Koncepcja ,,prozni
socjologicznej” zostaje przytoczona jako przyklad tej tendencji doty-
czacej Polski. Paradoksalnie, do rozpowszechniania wiedzy o ,,prézni
socjologicznej” przyczynila si¢ w duzej mierze sama Wedel i to za jej
posrednictwem przywolywana jest teza Stefana Nowaka jako co$ specy-
ficznie polskiego. Pojecie to wywedrowalo z Polski, jednak tylko po to,
by stuzy¢ do jej opisu.

/// 4.2 Ptéby przeniesienia prozni socjologicznej do innego
obszaru

W pieciu z 190 publikacji pojecie ,,prézni socjologicznej” odnoszo-
ne jest do innych spoleczenstw niz polskie. Za kazdym razem dopa-
sowywane jest do warunkéw wystepujacych w innych krajach Europy
Wschodniej lub traktowane jest jako dotyczace calego regionu. Autorzy
wskazuja z reguly na wplyw ustroju socjalistycznego na powstawanie
»prozni’.

Gregor Tomc (1991) w analizach, ktére dotyczyly wplywu ustroju
komunistycznego na strukture spoleczenstwa stowenskiego, wspomina
proznig socjologiczng jako wynik charakterystycznego dla Polski braku
organizacji §redniego szczebla lub wyobcowania z nielicznych organi-
zacjl tego typu. Jego zdaniem, podobnie jak w Polsce i Czechoslowacji,
w Slowenii klasy spoleczne nie stanowily o podziale krystalizujacym
strukture spoleczna. Préznia socjologiczna w pewnym sensie miala-
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by oddawac takze stan spoleczenstwa stowenskiego lat 80. XX wieku,
o ktérym Tome gromadzil swoje dane ilociowe.

Wegierski socjolog Rudolf Andorka (1995a, 1995b) przywolywat
natomiast koncepcje Nowaka w kontekscie opisu spoleczenistw socjali-
stycznych jako represjonujacych wszelkie grupy i stowarzyszenia pomig-
dzy rodzing a wspodlnota narodowa. Jego zdaniem spoleczne kontak-
ty Wegrow ograniczaly si¢ do bliskich krewnych, przyjaciél 1 kolegow
z pracy. Na podstawie analizy budzetow czasu stwierdzil, ze w socjali-
stycznym spoleczenstwie wegierskim obciazenie pracg zarobkowsa byto
tak duze, iz uniemozliwialo pielegnowanie innych kontaktéw spotecz-
nych.

Finn Sivert Nielsen (2007) odwotywal si¢ do koncepcji prozni so-
cjologicznej w pracy dotyczacej zwiazku rosyjskiej tozsamosci narodo-
wej z projektem budowy panstwa sowieckiego. Za Wedel (1992) wskazy-
wal, iz zaréwno w sowieckiej Rosji, jak i w Polsce ,,préznia” wypelniana
jest przez nieformalne sieci kontaktéw. Odwolanie do pojecia prozni
socjologicznej bylo autorowi potrzebne do pokazania, ze ustrdj socjali-
styczny wplywa na prywatyzacje zycia spolecznego i oderwanie go od
formalnych struktur.

Alexander Tymczuk, inny pochodzacy z Norwegii antropolog, przy-
ktadat koncepcje ,,prézni socjologicznej” do sytuacji na Ukrainie (2005).
Roéwniez odwolujac si¢ do pracy Wedel (1992), wskazywal, Zze réznego
rodzaju ulotne struktury nieformalne wypetniaja prézni¢ socjologiczna
w spoleczenstwach postkomunistycznych. Sq to gtéwnie relacje patron-
-klient, btat oraz relacje w obrebie danego $rodowiska.

Réwniez dzigki Wedel (1998) pojecie ,,prézni socjologicznej” poja-
wilo si¢ wérdd teoretycznych narzedzi pomagajacych zrozumie¢ spo-
teczenistwo postkomunistycznej Serbii w pracy Théodory Vetty (2009)
dotyczacej roli organizacji pozarzadowych w budowie tamtejszej demo-
kracji. Pochodzaca z Grecji autorka pokazywala, jak ruchy spoteczne lat
70. 1 80. XX wieku przyczynily si¢ do wypelniania ,,prozni” wytwarza-
nej przez komunistyczne panstwo. Ich spadkobiercami byli, zdaniem
autorki, dzialacze serbskich organizacji pozarzadowych.

W jaki sposéb pojecie prézni socjologicznej dotarto do postugu-
jacych si¢ nim autoréw? Andorka jeszcze w latach 70. wspotpracowat
z polskimi badaczami, ktérym z pewnoscia byto ono znane. Natomiast
trojka antropologow odwolala si¢ do prac Wedel. Warto jednak za-
uwazy¢, ze Wedel zakwestionowala istnienie ,,prézni socjologicznej”
w rozumieniu Stefana Nowaka. Uwazala bowiem, ze préznia ta jest za-
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pelniana przez struktury nieformalne. Mozna powiedzie¢, ze amery-
kaniska badaczka dokonata modyfikacji oryginalnej koncepcji. Dlatego
badacze, ktérzy poznali dzigki Wedel pojecie ,,prézni socjologicznej”,
rozumieli ja jako pustke miedzy makrostruktura a rodzina, ktora w wa-
runkach socjalistycznych zostaje zapelniona przez powiazania niefor-
malne. W efekcie tego przeksztalcenia pojecie Nowaka przestalo stuzy¢
do opisu statycznego stanu struktury tych spoleczenstw, ale postuzylo
do oddawania ich dynamiki: komunistyczne panistwa wywieraly presje
tworzaca ,,prozni¢”, ktora zapelnialy oddolne dzialania zbiorowe o nie-
formalnym charakterze.

Zupelnie inny charakter miala préoba przeniesienia pojecia ,,proz-
ni” z polskiego gruntu za granice dokonana przez Mikolaja Czesnika
(2008b). Poslugujac si¢ danymi dotyczacymi zachowan wyborczych,
zmierzyl on poziom ,,prézni socjologicznej” w 35 krajach uprzemysto-
wionych. Jego celem bylo rozprawienie si¢ z przyjmowanym przez wielu
krajowych autoréw zalozeniem, iz préznia socjologiczna jest przyczyng
niskiej jakosci demokracji w Polsce. Analizy Cze$nika pokazuja, ze
nie ma korelacji miedzy ,,préznia socjologiczng” (operacjonalizowana
jako niski poziom identyfikacji z grupami posrednimi) a indeksami
jakosci demokracji. Co wigcej, istnieja spoleczenistwa, w ktérych mie-
rzony za pomoca dostepnych danych poziom ,,prézni socjologicznej”
jest wyzszy niz w Polsce. To jedyny przypadek analizy porownawcze;
dotyczacej tego pojecia. Prowadzi on jednak do znaczacej konkluzji,
1z postrzeganie prozni socjologicznej jako polskiej osobliwosci nie ma
podstaw. Analizy Czesnika nie przeniosly pojecia ,,prézni” poza pol-
ski kontekst. Obnazyl on jednak, przyjmowane od czasu Nowaka za
oczywiste, myslenie o ,,prézni” jako czym§ szczegélnym dla naszego
spoleczenstwa.

/// 4.3 Poréwnanie z podobnymi koncepcjami

Wsréd koncepceii zblizonych do ,,prézni socjologicznej” Nowaka,
ktore zyskaly pewna popularnosé¢ w naukach spolecznych, na uwage za-
stuguje przede wszystkim teza postawiona przez Williama Kornhausera
(1960: 58) mowiaca o zalamywaniu si¢ spolecznosci (loss of community).
Kornhauser dowodzil, iz spolecznosci posredniczace miedzy makro-
strukturg a jednostka zanikaja zaréwno w zachodnich spoleczenstwach
masowych, jak i w nalezacych do bloku sowieckiego spoleczefistwach
totalitarnych. W jego ujeciu, latwiej jest sterowa¢ jednostkami, ktore
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nie grupujg si¢ we wspolnoty sredniego zasiegu, dlatego umasowienie
spoleczenistw po obu stronach zelaznej kurtyny ostabiato szanse dla de-
mokratycznych rzadow: jednostka zmagac si¢ musiala z calosciowoscia
swojego panstwa.

Z kolei Richard Rose (1995) w analizach rosyjskiej demokracji tuz
po upadku komunizmu uzyl okreslenia ,,spoleczenstwo klepsydry” (ho-
ur-glass society). U jego podstaw toczy¢ si¢ miato bogate Zycie przejawia-
jace si¢ w silnych nieformalnych sieciach zaufania miedzy przyjaciéimi
1 krewnymi oraz polegajace na aktywnosci malych grup. Na gorze spote-
czenstwa klepsydry z kolei toczy¢ si¢ mialo intensywne zycie polityczne,
w ktorym elity rywalizuja o wladze, bogactwo 1 prestiz. Jednak kontakty
miedzy dolem a gora sa bardzo ograniczone — jak w szyjce klepsydry.
W zwiazku z tym nie ma w Rosji, zdaniem Rose’a, wspolnoty obywatel-
skiej. Klepsydrowos¢ rosyjskiego spoleczenistwa jest korzystna dla elit,
bo utrudnione jest ich oddolne kontrolowanie, ale paradoksalnie chroni
réwniez zwyklych czlonkéow spoleczenstwa przed zbytnig kontrola ze
strony pafstwa. Daja oni sobie rad¢ w Zyciu nie dzigki panstwu, ale
tez nie przeciw niemu, a obok niego, wykorzystujac nieformalne sieci.
Metafore Rose’a przyktadano réwniez do innych spoleczenstw srodko-
woeuropejskich, w tym do spoleczenistwa polskiego. Stawiano ja obok
koncepcji prozni socjologicznej (zob. Lasinska 2013). Mimo pewnego
podobienstwa (brak struktur posredniczacych) dotycza one jednak in-
nego zjawiska. Teza Nowaka méwi o identyfikacjach z grupami pierwot-
nymi i z narodem, natomiast koncepcja Rose’a o stabosci mechanizmoéow
posredniczacych miedzy masami a elitami.

Ostatni przyklad spojrzenia z zachodu na Europe Wschodnia,
w ktoérym znajdziemy podobny pomyst do tezy Nowaka, to ,,podejscie
braku §rodka” (missing middle approach) zidentyfikowane przez Geoffreya
Evansa i Stephena Whitefielda (1993). Po upadku komunizmu brytyjscy
badacze postanowili odpowiedzie¢ na pytanie dotyczace uwarunkowan
powstania stabilnych systeméw partyjnych w Europie Wschodniej. Do-
konujac przegladu literatury, wyodrebnili trzy podejscia do wyjasniania
sposobu ksztaltowania si¢ systeméw partyjnych: podejscie moderniza-
cyjne, podejscie braku §rodka oraz podejscie poréwnawczego komuni-
zmu. To ostatnie uwazali za najwlasciwsze, bo umozliwiajace uwzgled-
nienie uwarunkowan historycznych 1 instytucjonalnych poszczegdlnych
krajow regionu, ktorych wigkszo$¢, ich zdaniem, znajdowala si¢ gdzie§
pomiedzy brakiem srodka a modernizacja. Teza o brakujacym srodku
przyjmuje, iz w krajach Europy Wschodniej brak mezostruktur, dzie-
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ki ktérym interesy moglyby by¢ artykulowane inaczej niz na poziomie
calego panstwa lub narodu. W konsekwencji uniemozliwione jest po-
wstanie trwalych podzialéw politycznych, a wigc 1 stabilnego systemu
politycznego (Evans, Whitefield 1993: 528—529). Rekonstruujac podej-
$cie brakujacego $rodka, brytyjscy politolodzy odwolywali si¢ miedzy
innymi do polskich badaczy, takich jak: Lena Kolarska-Bobiniska, Ma-
rek Zidtkowski, Mirostawa Marody i Jadwiga Koralewicz. Autorzy ci
dobrze znali tez¢ Nowaka i odwolywali si¢ do niej w swoich pracach i,
co nalezy podkredli¢, tworzyli w klimacie naukowym, w ktorym trak-
towana byla ona jako jedno z wazniejszych twierdzen o polskim spole-
czenistwie. Mozna zatem zaryzykowaé przypuszczenie, ze w posredni
sposob teza Nowaka przyczynita si¢ do sformulowania przez Evansa
1 Whitefielda podejscia brakujacego $rodka. Nie wolno jednak zapomi-
naé, iz brytyjscy autorzy uwazali Polske obok Czech i Wegier za pan-
stwo, w ktorym nastepuje intensywne zapelnienie brakujacego $rodka
1 do opisu ksztaltujacego si¢ w nim systemu partyjnego najlepiej pasuje
podejscie modernizacyjne, mowiace, ze struktura spoleczna upodabnia
si¢ tutaj do struktury spoleczenstw zachodnich i w zwiazku z tym wy-
ksztalca si¢ charakterystyczny dla nich stabilny system partyjny (Evans,
Whitefield 1993: 541).

/// 4.4 Zastosowanie tezy Nowaka w Polsce

Cztery najwazniejsze konteksty tematyczne, w ktorych pojecie ,,prozni
socjologicznej” jest wykorzystywane w naukach spotecznych, to: powsta-
nie ruchu Solidarnos¢, spoleczenstwo obywatelskie, kapital spoleczny oraz
kondycja demokracji (Pawlak 2015). W niniejszym artykule sprobuje spoj-
rze¢ na wedréwke pojecia zaproponowanego przez Nowaka miedzy tymi
polami problemowymi.

Teza o prozni socjologicznej zostata ogloszona na rok przed protestami
robotniczymi, ktére w 1980 roku doprowadzity do powstania Solidarnosci.
Wydarzenia te byly dla polskich socjologéw zaskoczeniem, poniewaz za
pomoca technik sondazowych nie byli w stanie przewidzie¢ sily spolecznej
mobilizacji (Sutek 2011). Cze$¢ autoréw uznala, ze wydarzenia z poczatku
lat 80. sa dowodem ble¢dnosci tezy Nowaka. Antoni Z. Kaminski (1992:
253) wskazywal na pominigcie roli Kosciola katolickiego jako organizacji
podtrzymujacej wigzi zaufania i wspélnoty. Witold Morawski (2010) i An-
drzej Rychard (2010) zwracali uwage na niewystarczajace uwzglednienie
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znaczenia zakladow pracy. Inni autorzy, na przykltad uczen Nowaka Ire-
neusz Krzeminski (1992, 2013), wskazywali na konieczno$¢ uwzglednienia
dodatkowych glebszych struktur subiektywnych (takich jak metapostawy
czy pragnienie realizacji warto$ci moralnych). Jak sadze, dyskusja o prézni
socjologicznej, ktéra wywolalo powstanie Solidarnosci, przyczynita si¢ do
popularyzaciji samego pojecia. Proznia przestata byc¢ stala cechq spoleczen-
stwa polskiego, ale okazalo si¢, ze pod pewnymi warunkami, na co zwrdcit
sam Nowak (1981: 53), moze zaczac si¢ zapelnia¢. Otworzylo to droge do
dociekan na temat tego, w jakich warunkach co§ moze wypelnic¢ ,,préznie
socjologiczng”.

Propozycja wypelnienia prézni socjologicznej stalo si¢ spoleczenstwo
obywatelskie, ktérym polskie nauki spoleczne zaczely si¢ interesowac pod
koniec lat 80., co bylo §cisle powigzane z doswiadczeniem Solidarnosci
1 opozycji antykomunistycznej (Zateski 2010). Tym, co rzuca si¢ w oczy
przy lekturze prac na temat spoleczenstwa obywatelskiego, w ktorych wy-
korzystane jest pojecie ,,prozni socjologicznej”, jest rozczarowanie autorow
jego kondycja w Polsce. Mowa na przyklad o barierach (Bukowski, Gadow-
ska, Polak 2008, Dzwonczyk 2003), blokadach (Szczegéla 2003) lub czyn-
nikach ograniczajacych jego rozwéj (Dzwonczyk 2005) lub tez o spolecz-
nym bezruchu (Nowak, Nowosielski 2005). Stan ,,prézni socjologicznej”
wymieniany jest jako przyczyna owych przeszkod.

Podrézy idei zwykle towarzyszy jej transformacja (Czarniawska 2010).
Tak tez dzieje si¢ z pojeciem prézni socjologicznej, gdy pojawia si¢ w kon-
tekscie problematyki spoleczenstwa obywatelskiego. Préznia socjologiczna
przestaje by¢ rozumiana jako brak identyfikacji z grupami poziomu posred-
niczacego miedzy rodzing a narodem; nastepuje przesunigcie znaczenia
1 pojecie to zaczyna oznaczac stabo$¢ lub wrecz brak grup poziomu mezo.
Nowak wskazywal na to, ze obiektywna struktura spoleczna w Polsce jest
podobna do struktur innych spoleczenstw uprzemystowionych (1979: 160),
jej niepokojaca osobliwoscia byl brak identyfikacji ze strukturami posred-
nimi. Natomiast w rozwazaniach o spoleczefistwie obywatelskim, w kt6-
rym struktury posrednie maja umozliwia¢ dzialanie zbiorowe, pojecie
ukute w latach 70. XX wieku traktuje si¢ jako opisujace brak lub wyrazna
stabos¢ tych struktur. Intuicja mowiaca o tym, ze gdy grupa spoleczna
nie stanowi obiektu identyfikacji, ma mniejsza zdolnos¢ do dzialania jako
aktor zbiorowy, wydaje si¢ zdroworozsadkowa. Jednak w rozwazaniach do-
tyczacych spoleczenistwa obywatelskiego w Polsce nie jest ona poddawana
refleksji ani testowaniu, lecz przyjmowana jako oczywisto$c.
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Kolejny temat, w ktérym przywolywane jest pojecie ,,prézni socjolo-
gicznej”, to kapital spoleczny; termin wprowadzony do swiatowej socjolo-
gii w latach 80. dzigki pracom Jamesa Colemana (1988) i Pierre’a Bourdieu
(1980), a spopularyzowany w Polsce w duzej mierze dzigki ujeciu Putnama
(1995). W wigkszosci publikacji jest on rozumiany za Robertem D. Put-
namem (1995) jako zaséb pewnej zbiorowosci. Temat ten laczy si¢ zatem
z problematyka spoleczenistwa obywatelskiego: w ujeciu Putnamowskim
duzy kapital spoteczny jest warunkiem sprawnie funkcjonujacego spole-
czefistwa obywatelskiego. Pojecie ,,prézni spolecznej” przydaje si¢ réw-
niez do rozréznienia na kapital wiazacy 1 pomostowy (Putnam 2008). Ten
pierwszy ma laczy¢ przedstawicieli jednej grupy — silna identyfikacja z ro-
dzina, a ten drugi faczy¢ przedstawicieli réznych grup — brak identyfikacji
posrednich u Nowaka. Znéw pojecie przeniesione do innego kontekstu
zostaje przetworzone tak, aby do niego pasowaé. Zauwazmy, ze w tej in-
terpretacji pominigta zostaje cze$¢ tezy Nowaka moéwiaca o silnej identy-
fikacji z narodem. Podobnie jak prace dotyczace spoleczeistwa obywa-
telskiego 1 te na temat kapitalu spolecznego zawieraja pesymistyczny ton.
Anna Kubiak i Anita Miszalska (2004) méwily o atomizacji spoleczenistwa
i deficycie wigzi horyzontalnych, a Janusz Czapinski (2006) oglosil wrecz
brak spoleczenstwa w panstwie polskim. ,,Préznia socjologiczna” przyda-
je si¢ autorom do wyjasniania zjawisk, ktoére oceniaja negatywnie, jednak
spekulacja 1 zonglerka pojeciami dominuja w ich tekstach. Na mocy tej
samej retoryki mogliby przekonywac, iz silna identyfikacja z narodem jest
podlozem do wytwarzania si¢ spolecznego kapitatu o typie pomostowym,
jednak ,,préznia socjologiczna” potrzebna jest im do opisu zjawisk oce-
nianych negatywnie, wiec ten aspekt koncepcji Nowaka zostaje pominigty
w ich rozwazaniach.

,,Préznia socjologiczna” zawedrowala rowniez do pola analiz dotycza-
cych kondycji polskiej demokracji. Tutaj traktowana byla jako ograniczenie
dla wyksztalcenia si¢ elektoratow partyjnych (Grabowska 2004: 163), przy-
czyna slabosci systemu partyjnego (Kubiak 1999), przestrzen umozliwia-
jaca penetrowanie polskiego zycia politycznego przez sily antyrozwojowe
(Zybertowicz 2009) czy inspiracja do ukucia nowego pojecia ,,prozni poli-
tycznej”, w ktorej elity poprzez stabos¢ instytucji i aktorow lokalnego zycia
politycznego nie maja odpowiedniej komunikacji z masami (Wasilewski
2006: 16). W tym polu dociekan wyrdzniajq si¢ przywolane wezesniej prace
Czeénika, ktory wykazal, iz nie ma ani teoretycznych (2008a), ani empi-
rycznych (2008b) powoddéw, by uwazac ,,proznie socjologiczng” za prze-
szkode w funkcjonowaniu demokracji.
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/// 5. Wnioski

Pojecie ,,prézni socjologicznej”, bedac jednym z czedciej uzywanych
oryginalnych wytworéw polskiej socjologii, nie wywedrowato poza kra-
jowy kontekst. Do zrobienia miedzynarodowej kariery mialo z pewnoscia
dobre warunki wyjsciowe: prace Nowaka zostaly bardzo szybko ogloszone
po angielsku, a sprawy spoleczenstwa polskiego cieszyly si¢ na poczatku
lat 80. duzym zainteresowaniem na §wiecie. Zaréwno zagraniczni, jak i ro-
dzimi badacze postuguja si¢ wprowadzonym przez Nowaka pojeciem, ale
wlasciwie wylacznie w odniesieniu do spoteczenstwa polskiego. Pojawilo
si¢ tylko kilka préb odniesienia pojecia prozni socjologicznej do innych
spoleczenstw Europy Wschodniej. ,,Préznia” nie stala si¢ jednak pojeciem,
dzigki ktéremu mozna by probowac opisywaé spoleczenistwa innych regio-
néw Europy 1 §wiata. Stala si¢ pojeciem zaswiadczajacym o polskiej uni-
kalnosci.

Paradoksalnie, préznia nie mogta odby¢ dalekiej podrdzy, poniewaz
od poczatku byla traktowana jako cecha szczegoélna polskiego spoteczen-
stwa. To dlatego zyskala tak duza popularno$¢ w kraju i za granica. Proznia
przedstawiana jest do dzisiaj jako co$ wyjatkowego, jako fatum cigzace nad
polskim spoteczenstwem, a socjologow w Polsce dreczy horror vacui — syn-
drom strachu przed prozniq (Pawlak 2015). Uderzajace jest jednak to, ze
zalozenie o polskiej specyfice pojecia ,,prézni socjologicznej” zostato przy-
jete catkowicie na wiare. Nikt z wyjatkiem przywolywanego wyzej Czesni-
ka (2008b) nie probowal sprawdzac, czy podobnego rozkladu identyfikacji
nie ma w innych spoleczenistwach.

Sledzac wedréwke pojecia ,,prézni socjologicznej” migdzy polami ba-
dawczymi, mozna réwniez zaobserwowac, jak zmieniajg si¢ w polskiej so-
cjologii ogdlniejsze ramy ich ujmowania. Nowak méwil o identyfikacjach
z grupami 1 problematyce wigzi spolecznych, ktéra obecnie bardzo czesto
przedstawiana jest z uzyciem terminologii kapitatu spolecznego. Natomiast
dziatanie zbiorowe, o ktérym Nowak méwil w jezyku grup spolecznych,
obecnie czgsto opisywane jest stownictwem pochodzacym z réznorakich
koncepcji spoleczenstwa obywatelskiego.

Od ponad 35 lat pojecie ,,prézni socjologicznej” jest naginane tak, aby
pasowalo do potrzeb autoréw uzywajacych go do opisu i zrozumienia in-
nych zjawisk niz te, dla ktérych zostalo pierwotnie ukute. W tego typu
transformacjach nie ma nic nadzwyczajnego. Jednak modyfikacje tezy No-
waka nalezy w bardzo wielu przypadkach oceni¢ negatywnie. Stuza one
czesto do wyjasnienia zjawisk jednostronnie przedstawianych przez auto-
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réw, dramatyzujacych swoje opisy kondycji spoleczenstwa obywatelskie-
go czy poziomu kapitatu spolecznego w Polsce. Nowakowi przypisuje si¢
twierdzenie o braku struktur, a nie o braku identyfikacji ze strukturami.
Czesto zapominany jest réwniez komponent jego tezy méwiacy o silnej
identyfikacji z narodem, zwlaszcza gdy préznia socjologiczna przywola-
na zostaje do opisu rozpadu wigzi czy stanu anomii itp. Istnienie ,,prézni
socjologicznej” traktowane jest jako fakt. Najbardziej zaskakuje jednak, ze
pojecie to nie pojawia si¢ w pracach dotyczacych struktury spolecznej. Jest
to pole badawcze o duzej tradycji w polskiej socjologii i przeciez Nowak,
mowigc o prozni socjologicznej, dokonywat analizy subiektywnej struktu-
ry spolecznej.

,Proznia socjologiczna” poprzez swoje wedrowki stala si¢ niestety
pojeciem wytrychem, ktore nie pomaga zrozumie¢ zjawisk zachodzacych
w polskim spoleczenstwie. Pojecie to jednak nie wywedrowalo wlasciwie
poza kontekst Polski i nadal stuzy do argumentowania, cz¢sto w bardzo
dramatycznym tonie, o rzekomej unikalnosci tutejszej rzeczywistosci spo-
tecznej.
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/// Abstrakt

Teza Stefana Nowaka o ,,prézni socjologicznej” to najcz¢sciej przywo-
tywane twierdzenie o polskim spoleczenstwie. W artykule przedstawiono,
jak za pomoca tego pojecia spogladano z zewnatrz na polskie spoleczen-
stwo i jak pojecie to probowano odnies¢ do innych spoleczenstw.

,,Proznia socjologiczna” zostala poréwnana z podobnymi pojeciami
tj. ,,zalamywanie si¢ spolecznosci”, ,,spoleczenistwo klepsydry”, ,,perspek-
tywa braku srodka”. W artykule przedstawiono takze wedréwke pojecia
,»prozni socjologicznej” pomiedzy czterema polami tematycznymi: Solidar-
nos¢, spoleczenstwo obywatelskie, kapital spoleczny, jako§¢ demokraciji.

Pojecie ,,prézni socjologicznej” nie wywedrowalo poza polski kontekst,
gdyz jest silnie naznaczone przekonaniem o jego unikalnosci. W trakcie
swych wedrowek po réznych kontekstach tematycznych zostato tak prze-
ksztalcone, aby stuzylo jako pojecie wytrych, za pomoca ktérego socjolo-
gowie wyjasniaja niepozadane przez nich zjawiska.

Stowa kluczowe:
proznia socjologiczna, Stefan Nowak, Solidarnos¢, kapital spoleczny,
spoleczenstwo obywatelskie, jako$¢ demokracji

/// Abstract

Stefan Nowak’s thesis on the sociological vacuum is the most frequently
referenced statement on Polish society. This article introduces how Polish
society was perceived “from the outside” by the use of the vacuum concept
and shows attempts to apply the concept to other societies. The sociological
vacuum is compared to other similar concepts: the loss of community, the
hourglass society, and the missing middle approach. The concept’s travel
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between four domains (Solidarity, civil society, social capital, and the qua-
lity of democracy) is presented. The concept of the sociological vacuum has
not travelled beyond the Polish context because it is strongly connected to
the assumption of Polish uniqueness. During its travels through various
thematic domains, the concept transformed, and it is currently a buzzword
used to explain phenomena undesired by sociologists.

Keywords:
sociological vacuum, Stefan Nowak, Solidarnos¢, social capital, civil
society, quality of democracy



